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3918 3] & Felo]l ~E Heinrich von Kleiste] =g 7] 3}l —‘5’-?‘5]—4‘: Michael Kohlhaas |
£ 29 vhE ewld &3 o] muld ehs Y iRl &7de FaT FHFES M
ik op e, Feto| 2EW B KR vH -L} zdF2 Ye A
o}, 2B o] xR e St RENEHNY Sl Hu, ¥ RIEET e
B2 o7 s ok A EA S Aol 5 e MEEEE QJr'SHE"% WA kg
F Az BRE ¢ Ak dhvbe Fekagte AMH 8 TS HEMLE Hukesta
wE BESR Frkstzke] Alelx, ke stk o] =l B E A LA T

e $E3 Ad 2 (FHUdel B3 o)okr sk Abgl®l Aol Ajel obyml ARRY AFHAN
(Stilbruch) 7} obvj vk s} FAjolch, A AL A%, <A -okolu] K. Schultze-Jahdes) =z
A G. Fricke:= ¥HEiel #7180, Z7+2~ RS, LucastE BHEMHY #7582 3z, HEY
L. Buttnery Fat=7h (fs} EiEs W Ad €5 ABB?YE ReFx gz A
= #3343 3obE sln vk FA8 A4S, F AAL Al AT FEel #edE F ot
A YAl Az deh Fefal I Kleing (A4 02 R Hkol @b e o
o8 A REHEYE A BRAMWeRE AAE da Yok W 2 ubd, w4 B
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© von Wiesel (AlH]Hal 3—AALA, dol, Frg—= & File] FejoliE:
sdyol Phatel Al Eer S AAdl QW FalzolAl MBI EBO] 54 S 2B

R =P 1088 E g TR oA F4d" Ad.

1) Vgl. K. Schultze-Jahde, Kohlhaas und die Zigeunerin, Jahrbuch der Kleist-Gesellschagt, 17
(1933~-37), 108-35, und G. Fricke, Kleists Michael Kohlhaas, Der Deutschunterricht, 5,
Nr, 1(1953), 21-25. ’

2) Vgl. R.S. Lucas, Studies in Kleist: 1. Problems in Michael Kohlhaas, Deutsche Viertel-
jahrsschrift fur Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte, 44(1970), 124-136.

3) Ludwig Biittner, Michael Kohlhaas-eine paranoische oder heroische Gestalt? Seminar: A
Journal of German Studies, 4(1968), 41.

4) Johannes Klein, Geschichte der deutschen Nowelle, 4., verbesserte  u. ervicterte Aufl.,
Wiesbaden 1960, S. 80-81.
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2} el AFE A F Bohash HEM Al Y, BER Aok, BE N
9 Aotk s AL A MM el AL 9 F delm, o fEFHE AA
Aoz WURSHE Wo]l B8E FX = Bdvh o8 3 ARel om kel daA o
A HES + dxv & old fis 7)ol B B AR B S04 motel
o] 1Efg met gol oldl e + gg Aotk |

g A LA A2 g Gre] A7 B8] AU LR AYHT o] SFe] FA
Hok WG ol 2x £ Ay (Fremdkorper)sh 2& Q4L e MEE H&
A4 AEAE Bast detm AAdnh Ae) BolAed FEe FehelaEsl 29 BE
maldol A R gl Fhfoloh [t Falajrh 29 P& xwd S5 G AL o
A% BrHALea difko]l TE HMAL ohEk EIZkM BHEA RS kel A6 9
the Aoleh zelih o] S zwlhA BEHY %ol Y Fehzold FEHE Fo} 2
o B B TR B HEE ABASE do ARA A& e
oHA ebd ol $7RARS) W BphS Tolssh A4 SachsenEgkshe] Wy el d Eal
29 ZBE RNz AR FHAATE A E Do S0,

Melshed Fopes 7t G2 | Febolmes] wildlne B S T UL 2 2429
B ROl T BT RIS KU kel vk wekA) el stel Bete)E Feho]ske)
B2 ol wleluckE sbA G FelTh o shEel Blgvelstm @ W) vEg 4
G S $lol AFE WK RE—BIN ST BRE—o FMM UL, S
HRDSh INERe] 2 isre) MTHy HHESIC] shtel el PAESl MRR—AME—&

ST LB WAE, 5 B MRS M (Funktionalitit) ¢ £ 4 9leh®
T TEls Beha i $le] AAT MM BHEES AY O KEANZ AL o
2 fitht o) BEEIA MR 9. Zzoln HJ. Kreutzeris o] ela) & 3%
o] A FEoz Vra®, dA A C.E. Passages SHgI7 o] A Fioz »H* l
o} 10 Axle] ¥ Zul A, Bronnenst 7 ¥g]3 E. W. Gilbricht: o] /e mﬁﬁﬂ 2 ME
I

5) Benno von Wiese, Die deutsche Novelle von Goethe his Kafka I, Dusseldorf 1962, S. 60.

6) Ibid., S. 60.

7) Vgl C. Brooks and R.P. Warren, Understanding Fiction, 2nd Ed,, New York, 1959, S. 683.

8) Vgl. Emil Staiger, Heinrich von Kleist, Das Bettelweib von Locarno. Zum Problern des
dramatischen Stils, in: W. Miller-Seidel (Hg.), Heinrich wvon Kleist, Darmstadt 1967, S.
113-129.

9) Vgl. H.]. Kreutzer, Die dichterische Entwicklung Heinrichs von Kleist, Berlin 1968, S.246.

10) Vgl. Charles E. Passage, Michael Kohlhaas: Form Analysis, Germanic Review 30, 1955, S.
181-197.

11) Vgl. A. Bronnen, Michael Kohlhaas, Schauspiel (urauff.. Frankfurt/Oder, 5.10.1929). —W,
Gilbricht, Michael Kohlhaas, Drama(urauff.. Berlin 1936, Deutsches Theater).
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2 WA SlelA dFE BN ER T OEUH W8I B B
o L Fx Frtolx=ES xlld FelA Jbg B N TRlskd Eetle) mE
B ks (AufbaustiD & A 25te)z ok o & B T, S FEM oL AR R
ARE [w)dtel] F3pa] ¥k obe} FelolzE0] BE wlale] Fo38 HggolAe £ M
3} vkl A3A el sdelo] ol el Fol AE dAdA P AYA =z 2 wut o
T2 dhoh ohgo R BIAY MRS MER 2 RS EiEtke o s BBl F4S
T SHEIR zho] A Fiog vipeo] ArdHx g

Feto)aEl] wulglels 2 FEH(Einleitung)o] o)w] ik ke Mol vz ok
253 HEMA %}S’Lﬂ:ﬁ%i Fash W, ko] WS BHAY 2] RS BEkkE A
otz glor, doz AME Hffd NANE A=A E KRS i gleh e 29
gl ol =l Eﬂ 2 [u)sle) Fa}2 |oF B 2wl 50 ## Die Verlobung in St. Domingo |
of FHell A= R Fizkthelel A 2 A MRS s el ohE xuwle)
59 FHel A= B SRR HETE 4ol 9k e & g ol
A gt o FiEe & =l BEYE 2 MRS 2Edvin 2 4 ook 59 v
ol Fte o] FHHE oln o] mwlae] TSl MM e WESE, FdrdE Fo

& AL Feolzre] WY BMMN BT HUE R vk GEN MR 8ol
g Folol~Eae) WiEHi FAdl o {ERelAd Falaeks Ad 18 FHHE Svla
A el ® ¢ gE 2ol A5 g waka TR (RSl Fol syl Ael o] =
Welo) FEE ARdE Aol e AT gtz A4AD vl Folxs]o) Bl
A Fogh HEg ol gshyd g3} ek '

------ , ein RoBhindler, namens Michael Kohlhaas, Sohn eines Schulmeisters, einer der recht-

schaffensten zugleich und entsetzlichsten Menschen seiner Zeit,'®

of AFENA FelE FAX Aol FAHA @oml quh A FoaE (oo

| Ao R Weboleh ARMS MY 4= Qo= AL ZESE Aol
g2 ¥ 5 9lvh, E# (rechtschaffenst)9} <(entsetslichstdi Az FFE YWirss wzi

it
_?*_L
=

12) o}21&t Al A <(Findlingde FEHHE 9=tz & 4 9}, Vgl Heinrich von Kleist, Samliche
Werke und Briefe, hg, v. Helmut Sembdner, 5., vermehrte u, auf Grund der Erstdrucke u.
Handschriften vosllig revidierte Aufl., Bd., II., Mimchen 1970, S. 199.

13) Ibid., S. 9.
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= AATeR AT Al U TAs AYY BEE EIH2 dow ¥ 5 ek
T ol AFR T A RS B ¥E ol Al st Az Harsh #
S wele Ao] ok, Fetast UM AL ae ADlA Wi g «EAAE
Afe] 5 Ao}, o] A.& (Das Rechtgefiihl aber machte ihn zum Riuber und Mdrderp'®
SE I AT B & e ek F, (53 Efle] 1§ 2Ed AAAR I
PekoE B Fales) vhz oo EHE WSl —ii— 4814 AMoz W3
Urb—HR— A% dushe, 5ot A0H 02 BES A A oo A
& wAeh o) :uldlS) MY BEESH WS Tohad) fiks (Charakieno] 4 A% GAT
o) Mt EEe] Bhn BRI du Aol okE, Foag ESIEKSS HardA 29
P —EBE— =39 2 488 geor).

ol A Tolele) Fatelel FlE Sehol2Ee] GRAIT MAMMN LS R A
3ostgieh. XA webe 29 HHIG BT 2ol % vE (GEZHR das Rechtgefithl)
ol glvt. (EFHRED-E A 22 JEiF das Gefihl)g =) 2 st Qv &S E89]
AE7} (8 die Vernunft)e] 3141 S sl 55 o] & wlAlal A & 3F @ahFaelth, Felo)&
Ev fd AEEHES 433 BEE 53 ZE MEE AT ¢ dvkz W o
Wbl A B BHE 738z sdvh. zelv 2 2hE Kante] B3 A &34 A
Bike] @AIE AGA H®, BRFES Eilo @y BEEE ToEd 448 o] g 2
e HRE Eslg ek oleldt FeholaEe A 7k ATl el & H=jds

Bl 2 Rithle von Liliensterno]#A] 2 HAAje] A &% 4 9l

2T AVNE dgo BFetx Y ? A dlsnd o gtz SAd ¥ H& AL
AL @6 g ® agd o @7 ZE S0 BEe, RE EERNY BES 294
ob&whewl, kel AAA o of hEThgel wBelAm vkt o, fHikele] | UG {Hko]
oL qudd, A ¥ YAska gz, A ERELE F2A O

ol Feho]2Es} HEHL)A WL H#E—Kantkrise—& FHslz WAl A T
LR S W o, FAET AdibdA Bl a2 HAm BES 2R
Zolvh v RES 2o FEilinel A BEE BEE Fehe d WA dne 2d AR
o) Bl = Bl = PiEst =), 2859 £ LS A ) W el EELS
mezt Fag Aojrk Ho &Ll (ZE A B, LT EEHRA B
237 obg i, Bkl slAE 9 o] okErhgo] W Ee A= whert?)eke W
Blo] 2B} ZBRel A ke Wl Ade] ikl o) BAM BiEC) ESEE BE, o

Ml

14) Ibid., S. 9.
15) Vgl. 1bid., S, 634.
16) Ibid,, S, 769.
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ST AR A HEReflexion) & fste] B AL dAtE AL ¢
ghek whebAl Fehol mEo) B AN MBS CEMM A% AT BT %
o) sRYMol ek, BhA ekl Febol2Ee Ay WM (HASTS KA MR

a2} o] s} zko] FeloaEY iy Wil L2t 9 (EkaYE R Mvead F
B ol A Files HAS BHMEL 2 wlA Rz, o3 BRMES 453 Fiak i
TEHS BRI BAE AT ROBEY KIS 999 FA%gch 29Es (79
A Fabe o Ao (EkaH S BiHS BHE Jo g JuE @4 Ade, o
F ol g & o Ao eyl 9dte Fejolaml (Recht)ol (Gefihl)yg e
(Rechigefiihlye] 2} WAHE A4tz A249ch, 3, WRMELZAS B3z das
Rechtgefihl)& 2 & #ff i RIS EMsb EsE RERA (ERED BH S o
3R], TR MAEQ] FTEY) FREEAE BES EED m: BEEIDS 9 o
3 AN B B78% %H) EUL s8] 98he (das Rechtgefithly& (EF#E
etz WARAAT o] frfge SvheA olasleld o) @ AN Kok = o Pl
Zefol 2k Wil TAE F2 dohs AL ookt dul,

#CLEY A AFe uhsl o] Twl sl Fahxle) gy MEE Fieds & BHD
AR Hitge) LRSS Wire 2 Aaw dxm ok SRS 2 THd =3
B RiNEe Hre R o & Hsiy Aol E3) vehte gt v B
e (RIS HEl A 23 2 £ 98 KES v Ash 7 BE
b MEEHS EH B BEAE 27t A i s d4e FEY THE @
o AIEE olH W FEY M 94 ENEES dedom & £ o zdz g8a
b BSE RS 2 940 (B Rl (F PR SEd. e A
EEAn 23 Tronkenburge] A wWl® £ =23} Wenzel von Tronkas] F&| 53} #Hgesls
o A 2B A Z3le] w2 El FE Martin Luther§ ulvry] AzbA Fabsrl g RS
wabet, o] F B FHEE AL 4 WES AR 5)e] el Basidl ok
2] 2¥] & Lisbethn}x g3 o)o] MRS wro} Axz Bie A8 Hsle] EiAnzzs)
W 258 A G4 2ehd A4 SEE 2BEA B9 Bpd oA HEE
#e MBS 278d Fohak A oule) 8¢ AJE A BB BB W
FHAA LA R A0 A whan FEs) o] e Qg sz, FaE AFt
Ae e fE, F (E RS dhddAds 2t s s E (& #RYE FH5b
o B MG AAEHEST HESE AN TR A5 BEatgolth 449 o (&
RS Ao Fhne) RBE S At BN B2 1. FU il

17) Vgl, Ibid,, S. 338-345.
18) Vgl Charles E. Passage, Michael Kohlhaas: Form Analysis, Germanic Review 30, 1955, S,
181-197.
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GalA RS hw ATD WAS Aved HEE Bod Be dibu Tl 9As o
shol Bz FMEEAA e, ow] AALA F W) Frive FL ol 2w
Wete] Wl A Feld BB ZHS SAT = A Ao, 2ol o] Wi HuE
Zateso g BHRE g Aok

SRE o) mulalel A hiRel ShEels Teleo) Zave, Mo Hifkel wel, mkd.
wgow vepdth, 2 ol AL WSl kel uwlebd o) % HRARCZ #akA
g, 27b EREE B dskE Aol ohiw, 2 A6 ek BEE YT £3E]
W] ol el Rk WEEE A& U 9 A A ¥ & gk wa de

W (R o] EMEY 29 EHFIVE BE M% AgaA sterae AAY W

2 kR el oWl BAE delAn oldl g 29 B A AL ke 2
o) wka} Frgel el EAS ko] ohd Ml wlgg T gly] wWlEoloh. WA 4R
Loz vehbe oo HSEMGE AR 2 900 gov, T A9 ik
i Zae dARdn B 4 Qo i E3e @Eolse HEES it AmtAm )
g B4 3 Aot

AdHA ARG v 2d 2 [vat Fohale) g Hge Addnd e 2o
QA= WM HEE Folas) SERESl B Mks Taas) FHEME oy 8
Yo M, EAE el RIEZiDE ¥ defhel B WA HiE, AME Al
BAe 5 Aok @A o uale AEA vl 49 HEysl(das Zieldrama)e) i
we A Yotz B 4 g ael olBed Eold)k mlahdl Zab 9] B MG
SR 7ol A MALE TRE £ ' Motk olrA SulE ABEEAY HHe
Adaln, A2 BFERAL APEAA o7 FeholzEe MM MEE 9% + 9
t® ZejEz g BAAE o =udE i WMoz FEetd ABAH 55T )
w ARSAA o] mwee] M 243z g, !

F2-el = Zgjo] g} 2 Gustav Freitagds 29 (i) #75 Die Technik des Dramas ol
Al B} SRR fRERS W, R Bith 917, A (Einleitung), B (Steigerung),
g% (Hohepunkt), ###(Umkehr), #3k(Katastrophe)9] A2 2 sle}gl B #ikE A
vz gletbss shieh 2 el Al ol Fak GBS fEiERt bR SIS MEGE Esiel, (w3t
" 19) Kleist, Simeliche Werke und Briefe, Band 11, S. 14,

20) Curt Hohoff, Heinrick von Kleist, Hamburg: Rowohlt 1958, S. 114,

21) Vgl, Gustav Freytag, Die Technik des Dramas, Darmstadt 1975 (Unverinderter reprographi-
scher Nachdruck der 13. Aufl., Leipzig 1922), S. 170-183.
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Zsh e u%lale} M) el A SRS 2e T Az gk (I1EF
LEIA AFE EhIm BiEE B b Ay QA Hel e, o s 7o)
bEo %L—Erf% T = dE E3A &l

el [wlslal Fals)o) Bty HES SHEIS 7o) FRE uﬂ 2 AR, &8
et Be 9 $)5he] ol 2l (Dresden) o7 %3} o1 0]
Aolet, malzml oz &8 & Fiak Wi £ EEsY o9 Ts}aq AEMN 175
o oot} 29 ojge) AR walz, w7l 29 w(Rappen)o] A =9 wl o] Fa
g3, 29 g9 g2t FA FHE Bah ool Hd HHE 2t Zalaw ki)
A A u Aslgher, A e BB Tobael Hole] wekuluEa s A4 B
QA E A FeEm AN o] AR Aslstz, Ty o] w 59w EolA FEEE Aol 4
alo] ®o] Abmlatmmbcl, oA BN BWHES) Bigo] W Wpko] AAHs, EBMAWTH K
Bipe)l 2AEm, EA= Mg Higel dAdd, 2y BARIA A FEE ¥
Bo EpEe Go] B fbol wMASHE B of ek ol okl ARl BiEHE F
dle9] FEhE el o) ot

A B kel W ko MHAel: WS BT 9v TekaE ofdWA ANE
7 Sz WAATSE 29 RehSo] oimsti WA AdEeh
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Nun! sprach der Junker, da eben das Wetter wieder zu stiirmen anfing, und seine dirren
Glieder durchsauste: 1laft den Schlucker laufen, ...Der SchloBvogt sagte, zum Junker gewandt,
daB er(=XKohlhaas) wenigstens ein Pfand, ...zuriicklassen miisse. ...Der Verwalter meinte, ...,
er(=Kohlhaas) kénne ja die Rappen selbst zuriicklassen,... Kohlhaas, iiber eine so unverschamte
Forderung betreten, sagte dem Junker, der sich die Wamsschife frierend vor den Leid hielt,
daB er (=Kohlhaas) die Rappen ja verkaufen wolle; doch dieser, da in demselben Augenblick
ein Windstof3 eine ganze Last von Regen und Hagel durchs Tor jagte, rief, um der Sache ein
Ende zu machen; wenn er(=Kohlhaas) die Pferde nicht loslassen will, so schmeift ihn wieder

ither den Schlagbaum zuriick; und ging ab.?®

o)z WAl Fap5o] Fahs W (Rappen) & #olr] kel WANA FEEE Loz
gigol el We) oo} e EMel Fahel whm o ARAAE MY Tod BN Wk
o) gl "k, zelvt Wale] ol & FraEEA W AL 2o ZEMU ikl x Aol 3l
An, oldHE @ A &+ A=A, (BASE) vz 2 Yol ki CERED
© qole] gebx ¥ 4 Qvk wl GEXREDI oh g WA BE EAE B A%
A AT FE 9A Gxe7t o AL A AT FE drk A o] w4
Bl k0] 2 Fihe BARMS R BT dphol ohx MBSl AR Hikel T 5 |

22) Kleist, Sameliche Werke und Briefe, Band II, S. 12.
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Sleh ma S SR EES) ol o AL o Mol Bilish 2
AVz gedAE =2 dE $AY F 9 2 F9 stk

A= kil %4#5&%}-5— S0 ZWE AL F Y R e T 9AT g 7
G vhehd & okdl Agshe BiEol o |
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rlo

—Warum willst du dein Haus verkaufen? rief sie(=Lisbeth), indem sie mit einer verstérten
Gebirde, aufstand, Der RoBkamm, indem er sie sanft seine Brust driickte, erwiderte: weil ich
in einem Lande, liebste Lisbeth, in welchem man mich, in meinen Rechten, nicht schiitzen ‘will,

nicht bleiben mag. Lieber ein Hund sein, wenn ich von Fiflen getreten werden soll, als ein

Mensch!?®

Fatet A7AE B ke WS Eol saslgh} AdaA nn A3Hos MK
a7 A5t FUE B2 Adk2 A Beeh ol AF 29 ol Ll 7
st} etk GI219 MEFIE 2ERR R e s 42 44 e B, G
el A AMave A9 A7 g3 deha dvh o) B FUAL A @kt
T Eshed fist ) o ANHE 29 fiHE AT F ollshe TRl

53] o] MAME B AT Efsh sy BEE Bxse Tohad Egvigst
#] $37(Spiel und Gegenspiel)o] 4 EZsh5e] o] el 9lrh.

BRI, F 2R FeY ot FE BE¥E 2t FHE A ol s
ofFl BAMNA iy T Ak 28] ohe] Fgol kR A E rhASAR, ot
=E o7 A B BB ARU
Tihat oY FBAE A2 3 v 29 che A Fo] A=A F5E A
ESAHRel vhesh 2o B 2 |

&ﬂ

Er setzte sich nieder und verfaBte einen RechtsschluB, in welchem er-den Junker Wenzel von
Tronka, kraft der ihm angeborenen Macht, ve'rdammte, die Rappen, die er ihm abgenommen,
und auf den Feldern zu Grunde gerichtet, binnen drei Tagen nach Sicht, nach- Kohlhaasenbriick
zu fithren, und in Person in seinen Stillen dick zu fiittern,? |

3714 (LelA st kel o3tedd L Fuz9 ABLI W 29 B
1TBh0) ARERYCl 3 KNS AnA et oohE 2o BHEH P $
2% 99 ddEd W 2EHRS FA%e wEds. e Zohg WA E EFAE
FA%e wAnlzag sh WA BIES e = 9 we s fd Fojx
WAo] glo] ZA 32 At £4¢ Bx A 2FE Fst = BaEd, 2dn
AN AT MELANA 222F (o] Aol d AFY Ae & AEF & #HES

'23) Ibid,, S. 27.
24) Ihid,, S, 31,
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gL JFEE B3 ZE S S5l & AFEM #StAY REAYS et Fetw, (A
o i, S5 EHHRERA g5 TdA)0etn Astde. wz ol FE b o)
RafEel A9 Bl g FHE FiAaE adse BHE 9Eo] oe o Hads.
o] ol A FEHE FIaE (MHBEE EAA Bk AESE FE R EY gz
g ot o F¢ 93 & HRE vevh As AR &A% A T
7 Egsh HEE A9t 4 A7 S RES ke Hez 2y WEen. zel4
2% o] & 4 AW dad Bg FEE AR e Aok A (A, & 2R
of izt FAo Fekat (B HAIERE (B #HAE S A 2o,

(LSl AE BRolaete) $iroA Falart @] AAHM, = e Astge 3
2% AA G B8 F3Y AL zeholetazt 2ol Mo BG4 21 g wheh ol
Fofash HE ABEA GEAYREANA SAA && AT Az Sgge®

CHEED, & #3%e Fohart FHe ahy Hgels dA Adete] ) 2wl giggel A

FEME 455 2] 77 o] o .

FEE S0 7 Hkel A Aol AAT BES A A3 Fohad el
1A FF& AT W tholo) Denys Dyere] wat o] Fs} Fstat (42 v
B Rt ARAR BAA0E e I AR Th Fahat (ur) e HEI0Y

AYE EToE, 79
+ 01/@5}1 Hxel Mg 22 E34¢ 7hach 2oy Febas B g A

3% Ag a7 olg Anld A Filae A7) Y
R3E Folba ph@rel A (g alch verstoBen) s A Asta, o] A-g 53 FeolA Z
Z23tgch FHolAEE AL HARKNLR sy 954, ) BEolA (verstoBen)o

Z 2ol & Thal 7ol vhal 8 ARgEta gich ol d WlEel A Felol B slolEmE M
o Big F83 L33 Jdv Aol zE I o] dejo & Fitt FLAGE MhaR
199 Hgol REH dohx £ F vk

Fatzy FHdA F A @S gk e AVNE MR =) 20 g A 4
FE BHE e O AEF AR F A, 8 shis AR F5E W Fo %a}—b

ok, 4

=4
© FEEE e 2499 Fohas EE]Q} PP 2 e A

L.
=

Aolwh, FHE MRS S $35ATE, 429 2L WALTE Foaot 40 @

S e BT Zed Felak o] ke AAWL oo FHE 439 SuL

25) Ibid., S. 41.

26) Ibid., S. 41.

27) Ibid., S, 42.

28) Vgl. G. Freytag, Die Technik des Dramas, S, 174.

29) Denys Dyer, The Stories of Kleist, A critical study, London 1977, S. 127.
30) Kleist, Sameliche Werke und Briefe, Band II, S. 41.

31) Ibid., S. 45,
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33) Ibid., S. 62.
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The literary symbols—gypsy woman and capsule and prophecy—are, as has been mentioned,
unappealing to the modern taste, though vivid enough to Kleist’s contemporaries. Their pur-
port, however, remains no doubt awesome, The author conceived of the original isolated act of
injustice, the theft of the horses, as a stone dropped into still water: its cireles spread infinitely
until justice is achieved. From the wronged individual they widen over home, district, provinee,
“and empive; they affect every station in life; they are felt beyond the frontier of death; they

extend into times of men yet unborn. Justice is a timeless and a universal cause,®®
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34) Ibid., S. 83.

36) Charles E. Passage, Michael Kohlhaas: Form Analysis, Germanic Review 30, 1955, S. 181.
36) Ibid., S. 190. -

37) Vgl. Freytag, Ibid., S. 176.

38) Vgl. Ibid., S. 177.
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39) Vgl Kle1st, Simeliche Werke und Briefe, Band II, S. 197-198.
40) Ibid., S. 102.
41) Ibid., S. 102.
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{Zusammenfassung}

Der dramatische Aufbaustil der Novelle Heinrichs von Kleist:
Michael Kohlhaas

Tae-Ho Shin

In der vorliegenden -Arbeit habe ich die beiden dramatischen Strukturen der Novelle
Heinrichs von Kleist, “Michael Kohlhaas”, untersucht: die eine Sfruktur ist die gegensitz-
liche; die andere diejenige fiinfstufige, wie sie in einem Fiinf-Akt~Drama im klassischen
Sinne zu beobachten ist.

Bei der ersteren gegensitzlichen Struktur sind die Gegenparteien, die im G_égensatz Zu
Michael Kohlhaas stehen, die Familie Tronka, die von Martin Luther vertretene Kirche
und das Kurfiirstentum Sachsen, das in der Novelle von dem Kurfiirsten von Sachsen
-vertreten ist. Das Kampfziel von Kohlhaas ist die Verwirklichung des Rechts. Einer der
bestimmenden Faktoren des Konfliktes besteht allerdings auch in jenem Charakter von
Kohlhaas selbst, auf den auch die Bezeichnung der Hauptfigur zu Beginn der Novelle,
,einer der rechtschaffensten zugleich und entsetzlichsten seiner Zeit“, anspielt. Solchen
Gegensatz und Konflikt sucht Kohlhaas durch das Amulett der Zigeuner, durch ein
romantisches Motiv, zu itberwinden.

Andererseits ist die Novelle, “Michael Kohlhaas”, in jene - fiinf. Stufen wie in einem
klassischen Drama einzuteilen: die Einleitung, die Steigerung, der Hohepunkt, der Umkehr
und die Katastrophe. Beachtenswert ist hierbei die Tatsache, daB die Hauptfigur Michael
Kohlhaas kein rithmenswerter aristokratischer Held im aristotelesschen Sinne ist, sondern
ein Biirger als Mensch, der ansehenswe.rt als socher ist.

Trotz all dieser dramatischen Struktur ist und bleibt ,Michael Kohlhaas* aber eine
Novelle, also ein Erzahlwerk. Dies bestdtigt einmal das hiufige Auftreten des ,Rappen®
als ein Leitmotiv und Dingsymbol der Novelle, Zum andern beieugt es auch die Tatsache,
daB der Zwischenfall, der den eigentlichen Konflikt der Handlung hervorruft, nur in
einem Zufall bestanden hat. In dieser Hinsicht kann man woh! von einer neuen Kleistschen
Kunstform sprechen, zu welcher Einheit Heinrich von Kleist das klassische Drama und

die romantische Prosa zu verschmelzen versucht hat.



