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manifestation lycéenne(a)

intervention américaine(a)

baisse tarifaire(b)
augmentation salariale(b)

libération nationale(b)

métro parisien(d)

culture occidentale(d)
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crise morale(c)

N-AR — X-Z(8) N
explication scientifique(c)
analyse linguistique(c)
migration saisonnigre(c)
aide financiere(c)
tendances politiques(c)
talent musical(c)
événement historique(c)

diffusion nationale(c)

N-AR < R N
bibliotheque nationale(d)
relation internationale(d)
république démocratique(d)

régime colonial(d)

auAgEE]) A9

w5 1Y)
23
I CIRE

z3e) o

wh2)(o)) Asi
AT &3t

=97 7]
shep(e)) 49
glojabH(el) 24
AR o) F
AR A A9
AAAEQ) 4%
FoPA(Q) A%
AAFH(S)) AHZ
AT () B
Y =M
=4 97

NF 33
SRR



£ -3 &4 o9 Uiz 47 A4

N-AR — FAOJN-R 742] 354 o)

=
amour maternel(a) 249

festival musical(d) 294
histoire littéraire(d) AL
combat aérien(d) FFA
chien policier(d) A2A
industrie hoteliere(d) sHdd
vétements masculins(d) TJAE
publication mensuelles(d) 7R
N-AR — FAJoJ(R-R 74929 254 thol)
coupure électrique(a) AR
remaniement ministériel(b) Mz
protection sonore(b) W
fraude fiscale(b) 2A
caleul mental(c) Sy
lecture mentale(c) 5
service militaire(c) o
parti politique(d) A
salaire mensuel(d) 45
secte religieux(d) 2=y}
pays pétrolier(d) A
bien immobilier(d) B4
musique instrumentale(d) 71+
échelle musicale(d) <A
pont métallique(d) A
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vitesse horaire(d) Al &
age scolaire(d) s+
milieux politiques(d) AA
monde littéraire(d) z2d
milieux littéraires(d) 7
chaleur tropicale(d) 24
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grand-mere maternelle(d) 2lgmy
grand-péere maternelle(d) Q) gtol =
grand-mere paternelle(d) gy
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début horaire(d) A7
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{Résumé)

Contribution 3 1'étude contrastive des adjectifs en
francais et en coréen

-le cas des adjectifs de relation -

Hong Chai-song
Département d'études francaises/
Programme interdisciplinaire de recherches en sciences cognitives

Dans le présent article, nous nous proposons de décrire divers aspects de la
correspondance entre les adjectifs dits de relation en francais et leurs équivalents
coréens, dans le cadre de la lexicologie contrastive. Etant donné que la langue
coréene ne posséde pas la classe dadjectifs en question, ce travail constitue un
exemple de la mise en contraste, dans deux langues, d'une sous-classe lexicale
“dissymétrique,” c'est-a-dire celle qui existe dans la langue source, mais qui est
totalement absente dans la langue cible.

Pour ce faire, nous avons tout d'abord mis en évidence les propriétés
contrastives de la catégorie adjectivale en francais et en coréen dans la
perspective de la typologie des parties du discours: le francais est une langue 2
adjectifs “nominaux,” tandis que le coréen est une langue 2 adjectifs “verbaux.”
Aprés avoir rappelé les points essentiels de la problématique dans ['étude des
adjectifs relationnels frangais(AR), nous avons ensuite examiné de maniere
succincte les principaux types des équivalents coréens des adjectifs francais.

En vue danalyser les expressions coréennes qui correspondent aux AR, nous
avons essayé d'établir un classement des syntagmes nominaux francais comportant
un adjectif de ce type : Ni + AR et ce, en recourant aux parametres suivants :

la prédicativité du nom téte N, et les relations sémantiques entre N; + AR,



A la suite de l'examen des expressions équivalentes coréennes des syntagmes

nominaux en question, nous pouvons faire, entre autres, les observations suivantes.

(1) Tes AR ne correspondent en aucun cas aux adjectifs en coréen.

(2) les AR ont divers types d'équivalents coréens : nom, racine, constituant de
mot composé, préfixe, et syntagme constitué d'un nom et d'une postposition
génitive.

(3) les expressions coréennes équivalentes 2 la suite Ni+AR constituent, pour la
plupart, les formes complexes fortement lexicalisées.

Ces observations justifient notre démarche consistant 2 recenser, en nous
recourant au systeme de classification des suites N+AR, le plus possible de
paires d'équivalence établies dans cette étude.

Le résultat des descriptions contrastives de ce type prendra la forme dun

sous-lexique électronique bilingue francais-coréen des adjectifs.



