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L’Analyse Synaptique (Non Arbitraire) de Forme/Matiére
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{Résumé>

L’Analyse Synaptique (Non Arbitraire) de Forme/Matiére :
Représentation Métalinguistique et
Nominalisations en Francais-Coréen

la terminologie quillaumienne et moignetienne: “posse-fieri-esse/causation-opération-
effection” (correspondant apparemment a notre “genése-synaptisant-synaptisé”) confond
(n’analyse pas), “posse/causation” avec {(et) “fieri-esse/opération-effection”, autrement dit,
leur analyse reste toujours dans le cadre de “esse/effection” sans consciemment définir la
position: d’'oll vient que 1(a) analyse (distinction) de notre “genése(I)/genése(Il)/genése(IIl)”,
accompagnée, chacune, de “synaptisant/synaptisé”, demeure dans l'indétermination, et
que la notion de genése synaptique (non arbitraire/naturelle) de forme/matiére reste
impuissante ou négative; il est donc souhaitable que la position imprécise quimplique la
terminologie tripartite de G et de M se soit incorporée a celle de naturel et analysé, c-a-d,
au mécanisme fondamental de Uordre synaptique décrit ci-dessus ; faute de quoi, elle peut
se trouver, dépourvu de la force de controle, rester toujours a I'état de mécannisme non
analysé et juxtaposé (discontinu) subjectif /arbitraire, autrement dit (en cas limite) a celui

d'artificiel.
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