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Muinchen, pp.214-247 2 Monika Schrader(1987): Theoric und Praxis literarischer Wertung.
Literaturwissenschaftliche und -didaktische Theorien und Verfahren, Berlin/New York,
pp. 231-242 F=.

3) N. Mecklenburg(1979): Wertung und Kritik als praktische Aufgaben der Literatur-
wissenschaft, in: I. Degenhardt(Hg.), Literarische Wertung, Stuttgart, p. 147.

4) R.v. Heydebrand(1984): Literarische Wertung, in: Reallexikon der deutschen Literaturge.
schichte, Bd, 4, hrsg, von K. Kanzog u.A. Masser, (pp.828-871), p.859.
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10) N. Mecklenburg(1979), in: L. Degenhardt(Hg.), #& 3, p. 147,

11) N. Mecklenburg(1980): Wertung und Kritik als praktische Aufgaben der Literatur-
wissenschaft, in: P. Gebhardt(Hg.), Literaturkritik und literarische Wertung, Darmstadt,
p. 394.
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16) J. Schulte-Sasse(21976): Literarische Wertung, Stuttgart, p.194.
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