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%4 ¥2 Grimm¥ Humboldte] o]o] AejE& AT FAHNMETD olet &7}
ojujAA A ofsldtel = wlA Jebdti(Ipsen 1932, 3). a7t ALl EHIFAEY] B4 3
doldF B e AFatn Aol Y dTE S =URE BT ol Aol 29
dE AT AL FH 9 Aot (Helbig 1973, 22).

Ao EYIgAET AW E HAY3lein A=HS o A3 Aol Hald ¥ 1
g ojof gte AE o=t dojd UiAste LAY Al gl Aot AUl T
ol EAA AdojAsle] B AEe WAHoZ JASAA FHolop k. AFIME
9o =& flo] dHo] Bl K52 &AM 289 4Rl HF & wtg o] Ut} 6D
oijizte a5A Aoje BHAE £330 dE WIAGdE A F A g YA TE
FAEe A& F gV "dE 2EL do¥izte FodFHoz dojddn Hyt
(Schneider 1973, 32f). &L Aojuisle] FA L Aol AA APzl ke
bl o]gt o] AL A3yl AEA AR HEol ¢ AL 1 FA AojgHA
A E8 B F de doly o] HelA 2EFH o|AFAEC] M2 YR}

Pauld SteinthalE %-3]A Herbarte] ©]&& HE + Jed 2 T+ v A
ge] o] &o] ol ok Fx ALHUY] W Eo] Paule HlwA §oldA A9 47
H A A9 4 AAT B8 19 4EF A7 e Herbartt} Steinthale)
ol 3 olgrthE JRAHAT 2/t ey WHE dojrlged HEsRA gu A
At F@AAGE A= AUz dch(Jankowsky 1972, 154).68) Paul Herbart
o A FAIAE (29 FoldH o2& ALHAT)E NAF A RIIA T2 V)
4o 2d2 AgkE By olyF loje Hald WA g M9yt vEdFoz
A% ot Herbartd] A3t A 29 & 7z, 84, dFEIANE dtdez &
A Mo didez HAFde MANTY AfeEE T T W 19 oEL
A3 Fola AtoldlA BAAALEE JIedtn AFH HE, AT WE 23 BA€
AqA Y A3 Ay, 73, Fole Az FA Go] FAse ZAY o
$E ZIAA L FAA Foll wFo] ol dvAesa Yoz TP gAY
BEHACcR2E A2 Holu AFoz JFHA FU7] "o Hoyudtd Jad
4 BE, FIqHo AT #HHA FAA AP M-S WASdE Y EAEI utE
Paule] 4273 »2d o]t} (Schmid-Neuhaus 1978, 157).

67) 2¥ste A+AY Wundte] Aol B34 e gdeol2YdAse 19 oL F
Al gttt 2E5L tfe dojdA Jdelvde F3EE, 7L 4 59 2L FFe
Aolizlyt gL onlofA FAA gyt ohat STy ARME of7)gr}
£ A g Pz} (Schneider 1973, 35f)

68) L o] fr= Paulo] dojAF A datd AFWATE FYF P E AFHY ot}
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Herbarte] dgHalelste] #3419 2ol oA a9ld &M z5HE Aedtey
AFolES EUE 1 A Se¥ste Je@de dukield e wed dzdA
% 7IAEH s AYE & AR B ohdel dubAQ <dojwiste] Meld 8918 #H
& 7= SlSith o] ez 2] A e g BE olfeN 1 B AN
o] o] &7 & z3E Fr} AATH(ibid. 160)

1) °]# 'C’—"é"éiﬁlﬂp— T SEustel fde] dojabgarl A o] FAHYT

2) ARG ANA S E FoAH R AYPEE B oz AAHYY

Paul(1975. 11)2 <oj9] Al uzdyiel FAMNEE dfel8oz FA3z oA
o dAA RE AoPH & AgstEn A=t 69 HF AL MAe F4A HolA
T bedts RSPl mEFAH 24 F e Fu FH 2 FAH Ad S
EAE F 7] WEA FAAA A2 vlejol @k 70 oAl TEA 9] ARy A
e Aol el Fofygdel 1 Aol el olEig R gde] &3 dejyt @0t
AdoidE S FallA oY &Hoz2 B2 MEe FAANGH wEY ddrt dFelge
AEd Age A AdET. AEAR] o3 = AT wtE Lo An FE FEL
He B4Ystn A2 dasol itk ol F3AVEL & on e S oy

FEAA d2E wRer e o2 oFe A¥TLS A2 EHA Ue Aol
ofHi tE T dE oFHAM o & e IV e A4y T/ Z2HF
AE ZhedtA e EdAE A FIRed AHAFR Thedel FFRE
ARz dt.

2ol EREAEL S2EE AWy A A2y AHE 8P Aozt
Aelx #4& Paul® Prinzipien der Sprachgeschichte(1880)4 7+ AAI8 A==
o AEA Ay %ﬁ%ol%‘%’ﬂﬁ’rﬂ doAFRH AGe TP 2 vdebdo. &
AE5S doe A F Esdgee FYFo AR A o] dEd &WsE
i.‘jr o ggstA st 945]1’\11: =48 eA 3 oo Held 8ol EFE ook
e BAF otk 25 FEHAY de@ds AuEy] A 2dFes H49H
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69) Paule] A@jshd <74 Bloomfield(1933, 17T)7F A =g vheh 2o] 137 439 AL
olyAl% Paulo] AolHAE AAE o 23 8L ¢ AW AYYAL Kruszewski
(1881)9 ol@Brb= HE2o] gith(Koerner 1973, 108) Zejvt AojAtd g 7l&sior
B ohje dusjor gotE 237 sk Pauld U WPe FAHCE HoHo
of @}

70) Paul(1975, 11£)9] ojai@ Fadel 244 AAZ dHaA %L o w22 Aejge
327 4 £ g

7D Puile 8¢ AT JHTo2 ARG as °l solE AR YA2RY 414
9l AN o E Mz Ade EUREY RS ARA 249 4P 249 v
S0z 94 o MaZes ALED
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AAQ FF28d 9&sx] FE 4 Aded 53 SEHEHY #AE deH 2
o] A8 4 2t} (Schneider 1973, 30)

347 doiAz
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A= 89l A2l 29
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#3282 ozt 2oz ARFoH SLUAT Az WEA WA Uk ¥
2 o dojmgel £8eA FUEH oAe AR Aye] BEYE IS
A7 B AelA AWddE geuHel AduRelae Adel gy 4
Wol ZzZHT SeAsL G4 A JlEse d suie] gaole HEF
ARTHibid. 46) Wb SewslE A9t gike AUA WAl
oBR FeolTRael AjAT Yol SUAA YoM ol AN

gt #2449 Qolatgel MED 5UAF U9 299 H§ARE JlEHed
9o, 2ed S4E M o adEe] FEage] AFHAS B
£ad #E5al AeATH: AR BEAG $2UA S Darwing U3
2o ¥ZATHY Paul Aojeold AAEE el BelB(LYAR) WA FuT ol
22 449t 2 & Uy
dolg iAoz nistn dowge 990e FRAE dolgdAelAL HPa 4
o} =3 B5RARR AGelth QoiwEel Y FaF 4% HPe FAA B
Aol B AT olssr] mEel AelA olged =g gl ol ST ol
289 1&AAY 92 & 9o Paulel Qojo)ZelE Aojsl TES BEAY B
AelA Aol BEAolt 1 ot Aol YW WA -2 YYEN
A4S veld 4 glome dojuse S FAHA Sy AYS 2
2 JARez dgade ARt BEAU el A FA FAMT BE
4 wgol olfolrtn By 19 AANNNA BHAN BE AFYIGE F
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72) Sommerfelt(1962. 37)& Pauldt Wundte] A3 A7y FF40 vtz FEPEd
ol @ Ml UF EZHoIT
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Wundte) o|8e] 89 % vke A& AW@ Aol ™ Paule Wundtrl 1) o)
Wste) AUdg A FA SlAs ohie DEFANN Fodl Bn, 2) dols A
o QAAME mAHA LI G A BN AFRoH, 3) AdATAN ol
23g UEYE A9ee o A8iE AU vRdn

194171 @7le) Aeld @7ugol Qojge] EUPoRN 1 FANA AR + YA
W RE ZAE A3Y St AQAT olEd FANA B M2 wPEd y2ow
dold T A2E L AAT B + Aok Qolwsiel wAAA A FAE ol
#7148 A% BIY F QOB AN Qoizze WEF BN F A 4o
dAYEY ByPol Y2 + A& A9 PEo2 $AHAHPaul 1975), 29£) . B3}
AW dofshat Aol 19 Y EFFF PRAZASE BAW od Aae H2
Chomskys| ol814 thAl A 259t

5.8 B

dolgte] AFYHY o] 1 AME TReAL Aol Asstn B Asten T
47 e PUES AEAN BT £ U= B4 AUY H2o| dojstolE
Aol Qohe F4E oleid WM olsiHolol ATk ojAle] BES AWEW Aol
o zARAG ol deldael WAACE I & gl GrdT Ryl 9l
. o doldTE BEE + YE 94 FUETE dogA A AHe] Az
RS L 4 ATk dolt A AaEe =14 AHA oge daN A4HUT
T Qzhtne) FAMHolL, oled dlojs] £4 WEd Qojste Axu Batw U
@ A 991 1 9L guAo= wee

Aol 1 Ao M BYL 747 B AL Herdersh Humboldt o] #2E| o] mah
Aole) F1¥3 Yo FF ATE QNT Aol Be A TAAZIG B 1847)
A M2 BRY B DAL o BATH e} Aol 1 e U@ AEA B o
3 A7e 1947 A2Foe FgstalA vEIAG WA 184715 19471% Qolel
QAW AGH PPl A A7 FAHAD Al RBBYIGAEL AolARE =
W2 dojAAS] HEstsh A Aojo| 2 B AYHAG. E AW ISL g A
o] FHYEE3 oFEES AAHoE vuForN HlmAdoldte ES wlA Y],

Aolo] BE BGH ATE A - mAoi o)A HIEHUTG A - M mAFAEE
Deolsl AZBA 797 FE2ol9 AT, 2)0ls BAAIH 253 R Aol 4
o B8, 3)dolnae F147 HnE EG2 oA nHEse Yk dojo] g WY
5 42344 A7d AdeAy. E 98 5L o Jojo] FYTEF oHREL
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AAR o2 HlmFozN HjmAdoiste] 71EE vl

HAl-Hl @Al Aol B HmItte AL KA AFE M2 vage e
Schlegel(1808)°] g0z AojHlme] AAFP 7122 A A2 Bopp, Schlegel,
Rask, Grimm, Schleicher o] 2lgjr Al -v]medojste EdoiZ9l AHolE vl
AAAR] FEc2 THART A2olEWn Aldd ZFE o] FUATG AW 1947 &
oAEL Aol BAL A A JEY FelF9H ol WYHETSZE: &
Vedtthe S AYEln AEAE dHoz Ao AF A HUD. T1EL "WIFHe
2 doxge #3, Age AUT EMFG Hu F AAstAde FL4E A H
Rom ol2g EANYE FaA = FHorye oo MEAN FEAS AHE £ 4
€ A7 e dAde A4S ZFAY. 25 9A] BEA Wy o3 dojex 3
Holl #F nde] FAYS dAstn dole BAS 2o o S9stA 7337 faiA
L ALY 1A, oA FH FzEd #F AFdE FHJ

Aojalol A AZHUF] dojdre dubdozn 7 Ahe] HEA Alxd] ALsE FA
o ABE YRS VLR 3t LA, olv] AFE ute Zo] Adoje Atne °
A A A wEbA dojrt B 53] =gy dFuide]l Ere A AT AL
dolth, E ¢ doje ARBA AEEA AL 20| BE Ake Zo] A, HlF
ATFde] H9 2 BEAEE AFAR FolAA gxn FAHLLY AAF THARA
T FE BEE FAA T bttt o] ek ol Ao AYe AeF
54 & AAAste] dAFdde] E g4t oAyt AEA WP BEECA
T QA Ee dvtd WY ol oEsof & FAT Apdolnt. o THAAM Aog
BAE 957 HaA doldTel AR, AdREH, agn 4 A7l
AEHASL A9 Aot 2L JAAFH FEA Atde GA-vladoidte] Pyl
B 9¥%e vin AHERY AT £ o e dEEe A4 A s
194171 Aol Fo & 9% E v gx& Herder, Schlegel, Bopp, Darwin, Hegel,
Humboldt, Steinthal, Schleicher, Wundt, Paul 58 & 4 siod 259 718 & AL
dojet Atmste] #AAE AHEHL AdAE AAARVIA F AAZ AF8a AdoEste]
g wAsteln Aled Holot,

1941 7]dl & Aol3HEt ot} thg FFEEolME Vicod] HArt3e] @2 o] FAz <
A2 A JAck. a2 23 JAF 9 o] dojulmel AdojEFel| HEHUGt 19
B B Esaete o Bdo] 7ol ofam Agto] H@AH o2 41 Uve Hol7
2o AdRgET of Aol glm FAIZ oI, (Coseriu 1988, 60) HA-H]wA]
g2 ASde d7od FFHJAT HAPAH LR JojFe] dwrd mdz dAc,
Paule] doje] ety Axwby Qo ofd thE WHE AP A BkRol JAEA 4
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THHE 1 A dofdFel Al JFS AT

E FH ddojgte 18417 Hris 1947 220 EIEEN BduFe e ¥
th webFel 27)de UFAHA, UFHES, Aol Fof sde] FAHAT. Schlegel
& JutFoe) Aoz 7hFEE e Uber die Sprache und Weisheit der Indier (1808) <4 &
Al-Hlmdojdte] #E FAE AAHZ HFPm dojo] AAE HlunIthes oA
v ERold 805 g2z AHEPrt Schlegelo] 2tg #AE TAE e d=x
Ao 2 Bopp(1816)t FAMe FHEMES B3l Ao AZAAY F=E HHAEH
Boppel 333 242 WA gL /MY €T Aol FedA QA 43 &
A ¥ A

oln] 19471 Azt ElgtEe Mz AEdFAA AHAHA FE§S vAHT 194
7] k7)ol AojgtAES dojddo® AAYAF TS JAT AAFAVE S
11 Aojg g Adgsta 2 Fudzster FYslr] HaiM dofd T AT A
THE S =94Pg. dolg A MY /IIAE AFeE e S 27 ¥ud
oA AL AN ¥ EEHA2 Y dojrt AAFIHARZA Ad#ste] AFFgez FHEH
T3 E 2 & Schleichero] 9sireltt e 71E9] Aojde LAt o 2 FHstr| 93
A Ao} & (Glottik) & Adsto gz BHIE AAATdezs FEJPTY

Schleicherd] 2l3tH ol A2 FAHE AARVIAEA FEHAA WHH 234
daiA EAH D AHE W wet YA s I AAdHEH A
< 19 Ao A FE=A b FEEA vEldo. dHd Agdle Ao
A ste] BHNIY goirt s mdE ot #5Fe= Schleicher Althel] 272
ol#91en dojy AARINAFA) 2N F=HATt AofFdAEL JAL-vwAd g
H5a oA dojaze E4& 5 Add 93 43wz Axden 1o 23 A
A 2ol 7hed A A3 AF7t 225U, Schleicher7t Y E3HA dojd e
AAA71E o FAUTHE 20| EHIAEL doje By A7 AFE o] FUH, 284

ng

—L?i“

WAL A FASE olfE 1 A FRR HEY /NE dEE ARE EUR
g

Aedez 95 & 9k FAND FolHol drhe AFFARAAA FolE & U
gedsldE o7l gt AdRGA PP Arists v} TF Aoz
AAFHel B BASE 2 AT SLUAS Ausy] AAME S8us

4L ol gt 7] AsiME o9 BEHE RE ABE FHsd AAFez
A oF st oldd AL AAE Eriwdt. A £HE ©Fe AR, Ao
gte] o]2F Yol B w2 AYFE, HIH dTEHES

of #3 FEe A2 FHepHA ¥ o
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194171 Z%71¢] Humboldt, Herbart 52| ¥goz dojd T Hejdtd sMde] =
HArk, AEFPRo] doe AEHA uidze 27 B3k FEEAM AYH ad% o
el zZgo s FHE7] w&Eel 4elgte] dFde] €rt. Steinthale] oj3ta
oy MARNY L FaA olHE & U] WEA =2l ge] olyat Aedte] Ardiide] ©
o 2 A dojgte] =g didle Hejgte] AU E Aol ¥ FAFLEA
71Z9] dojeld dHE gE dojefrd duoez dgAlFS Poltt EE 1 BA AT
Ao} Azl rlolo] FFA AFWHE FFHE FExol AA Fd 28L& <
ofidel ol B AnyH sl WHoldkn A

Aol AdeA = Paule]l E3EH 74283} Steinthal, Lazarus, Wundt 52
Hadelega oz didEnt. dojo AEda A3z 9GA Aol BHEEs A
A% BRREY FLPRAAEL S2UAY AT AP AN wgsEe
2 oot A (F3EH S =Rt 15¢ FRERNRD 2t o 4E 74 9
o, dole Aeled A7 AAREA Ade YA B Axb-vl Aol ste] o] &
W Ay drngd e dA odd Adzete AAAE, doAA A5
B J)Ael B Alde] dole AHejsha Ay A B d¥e vid A
oo degA dxg dojPelet HAP FHAUA HF 4L ouEA T A A A
At dAAY e =eivte dEid PH B A= XFEY. AFd wie =
P Aojd e & BE ZAE SHY e AW o WHE T
A dojel] #G A B AMHe EHd + Ut

aAd 2 B¢ #3E dojAred Aoyl s EWR 1847] Fwtdle Hludoidte
Eo7h whEEAS 19471 2719 FeFoA dojol & dAHE HAl-Blumd gl
APEAG da-vladogAse a1 BA APFY QoA A Atz g AR
< BAsta AAsEn =5t ol oA 1EL 53 AdFFA ¥ ¥
AR (EH)FA 9 dojo]gg wHAZG 1282 A -HluA T A EY
Aol A dodEA o] FEzet AFIHY s e B2 =¥E Yo E @
Hozt Adne, At 5o @] @AV FundA HUun JHSES ¥
of wet AFWHE gElste ot AT, A -HndEe F2ol B A
g dPoz drte 3F & AlEA L A= A FEFA Alzxd Fgdte FE2F
odoigtyt PP EH AL BHES FHstn Adofge F/HE o|Fx Ut

dojate] & EFA EW iR FE A7k dojdte Fo AFURLR dojolE
7 71E aga dojulme dojel A (R )] FrlHder vEEHMD. HI A
ol JApGel] #3 BAo] AR wet Ahoje] FHRA W oA &g A7t &
71E W7l ARt olo gt AMARAE A B =To] &I HFAHL
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sich. wekd Adole] WA old4 e 1 A% AAzACR BFen 2P 7%
AE dold AEA ABAAA Pode AYH FAARY BA Ao FsudH
olojof gote Ael7t Falo] Rawm g
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Untersuchungen zum Einfluf3 der Sprachphilosophie
im 19. Jh. auf die Entwicklung der historisch-
vergleichenden Sprachwissenschaft

Youn-Han Kim

In den letzten Jahren wird in der Sprachwissenschaft das Studium der Geschichte der
Entwicklung theoretischer Ideen und Forschungsmethoden als eine Aufgabe von
erstrangiger Bedeutung erkannt. Es treten immer mehr verallgemeinernde
Untersuchungen auf, die Aspekte der Entwicklung der Sprachwissenschaft darzustellen.
Das historische Herangehen an die Theorie der Sprachwissenschaft bedeutet, da man
nichts von der fruheren Resultaten verwerfen darf, sondern ihnen einen bosonderen Platz
und aktuelle Auslegung geben mufl. Solch ein Herangehen setzt eine kritische
Betrachtung des bisher sprachwissenschaftlich Erreichten unter dem Gesichtpunkt der
Perspektive der Entwicklung der Sprachwissenschaft voraus.

Um das Wesen der Sprache und den Zustand moderner sprachwissenschaftlicher
Probleme besser zu verstehen, ist eine genaue Darstellung der vorausgegangenen
Geschichte der Entwicklung der Sprachwissenschaft unumgénglich. Aullerdem stellt eine
systematische Zusammenstellung der forschungsgeschichtlich relevanten Anséitze neue
Méglichkeiten einer wissenschaftkritischen Reflexion bereit.

Die Eigentiimlichkeit der Sprachwissenschaft besteht darin, daB ihr
Forschungsgegenstand immer wissenschaftlichen Untersuchungen zugénglich und daf3
ihre Untersuchungsmethode sehr eng mit derzeitigen philosophischen Gedanken ver-
kniift ist. Die Sprachwissenschaft war im Laufe ihrer Entwicklung durch die anderen
Wissenszweigen beeinflut worden. Es ist natiirlich, dal sich die Auffassungen der
Sprache je nach dem “Zeitgeist” unterschieden. So stellt z. B. die Geschichte der
Sprachwissenschaft im 18. und 19. Jh. im bedeutenden MaBe die Geschichte der
Entwicklung der Auffassungen iiber die Natur der Sprache und ihr Funktionieren dar. Es

ist auch klar, daB die Einbeziehung philosophischer Hauptrichtungen im
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Untersuchungsbereich der Sprachtheorie eine gute Vorstellung von der Entwicklung der
Sprachwissenschaft verschaft. Die vorliegende Arbeit orientiert sich an der Erklarung des
Verhiltnisses von Herausbildung der Sprachtheorie und sprachphilosophischen
Richtungen im 19. Jh.

Die Grammatik von Port-Royal (allgemeine rationale Grammatik) iiberrundete die
Sprachtheorie des 17. Jhs. und war der unmittelbare Vorganger der Ideen des 18. Jhs. auf
dem Gebiet der Erforschung der Sprache und der Beziehungen von Sprache und Denken.
Als Resultat einer allmihlichen Ansammlung des reichhaltigen Sprachmaterials sowie
auch Beschreibung einer Vielzahl von Sprachen entstehen in der Mitte des 18. Jhs. die
Voraussetzungen der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft. Am Anfang des 19.
dhs. wurde die historisch-vergleichende Sprachwissenschaft in Deutschland
herausgebildet. Danach wurden grosse Anstrengungen unternommen, um ihre Methode
zu prézisieren und weiterzuentwickeln.

Natiirlich kam die Idee der genetischen Verwandschaft zwischen den Sprachen lange
Zeit vor dem FEntstehen der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft auf. Mit dem
Beginn der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft wurde in die Sprachtheorie die
Vorstellung vom Vergleich der Strukturen verschiedener Sprachen auf historischer Basis
eingefuhrt. So entstand die historisch-vergleichende Sprachwissenschaft vom
Indogermanischen durch die Anwendung der historisch-vergleichenden
Forschungsmethode auf die indogermanische Sprachfamilie. Die historisch-vergleichende
Sprachwissenschaft bildete sich zunichst innerhalb der Indogermanistik heraus. Spéter
wurde die Forschungsmethode auch auf die historisch-vergleichende Beschreibung
anderer Sprachen iibertragen.

Die historisch-vergleichende Sprachwissenschaft umfaBt einen groBen Abschnitt, der
die Sprachphilosophie und die Entwicklungstheorie der Sprache sowie die
Sprachvergleichung enthédlt. Die neuen Erkenntnisse und wissenschaftlichen Gedanken
wirkten sich auf die Bildung der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft aus. Die
Moglichkeit der sprachwissenschaftlichen Forschung erweiterte sich und die Verbindung
mit anderen Wissenschaft festigte sich. So entstanden neue sprachwissenschaftliche
Forschungsmethoden, ebenso neue Bereiche, die mit anderen Wissenschaften in
Berithrung standen. Unter dem EinfluBl der benachbarten Wissenschaften bildeten sich
verschiedene Forschungsmethoden in der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft

heraus. Somit umfaBten die Forschungsmethoden der historisch-vergleichenden
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Sprachwissenschaft die der damaligen Sprachphilosophien des Historismus, Naturalismus,
Psychologismus sowie der Romantik.

Schon im 18. Jh. unternahmen einige Grammatiker den Versuch, die These der
Geschichtsphilosophie von Vico auf die Sprache anzuwenden. In der Sprachwissenschaft
festigte sich allmahlich das Prinzip des Historismus und verkérperte sich in der Methode
der Sprachvergleichung unter historischem Blickwinkel und in der Klassifikation der
Sprachen unter Beriicksichtigung ihrer Entstehung und Entwicklung. Die
wissenschaftliche Wertbestimmung der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft des
19. Jhs. hing grossenteils von der historischen Untersuchungsmethode. Das bedeutete
eine Aufwertung der Empirie und der induktiven Methode in der Sprachwissenschaft
gegeniiber der reinen Theorie und der deduktiven Methode.

Die historisch-vergleichende Sprachwissenschaft ging nicht an der philosophischen und
literaturhistorischen Bewegung der Romantik vorbei. Die Romantik zeigte grofles
Interesse fiir die Erforschung der Symbolik in der Sprache, in der Poesie, Mythologie
sowie in der Kunst. Die Untersuchung der Sprache fithrte infolge der Technik und der
Universalitiat der sprachwissenschaftlichen Methoden zu einer ganz spezifischen
Interpretation der romantischen Ideen innerhalb der historisch-vergleichenden
Sprachwissenschaft. Die Suche nach einer Ursprache war bei den Romantikern mit ihrer
Suche nach einem Urvolk verkniift sowie nach dessen Lebensformen.

Kennzeichnend fiir die historisch-vergleichende Sprachwissenschaft des 19. Jhs. waren
historische Methode sowie die Orientierung an die Naturwissenschaft. Die Vertreter der
naturalistischen Richtung betrachteten die Sprache als naturlichen Organismus. Das
Streben, in der Sprachwissenschaft eine exakte Wissenschaft zu sehen, fithrte sie dazu,
d.aB sie eine strenge Abgrenzung zwischen Sprachwissenschaft und Philologie vornahmen.

Entsprechend einem Grundprinzip der Naturwissenschaft schlieBt sich die
sprachwissenschaftliche Untersuchungsmethode eng an die Naturwissenschaften an und
der Darwinismus wurde unmittelbar auf die sprachlichen Verhéltnissen iibertragen.
Zugleich wurden die empirischen RegelmaBigkeiten der Sprachentwicklung zu Gesetzen
im Sinne der Naturwissenschaft umgedeutet. Die zunehmende Orientierung der
Sprachwissenschaft an der Naturwissenschaft zeigte sich am deutlichsten darin, daf3
Schleicher eine Analogie zu natiirlichen Organismen auch in der Fihigkeit der Sprache
zur Evolution sah. Bei Schlegel und Grimm wurde der zentrale Begriff des

Sprachorganismus noch als Analogie gebraucht. Aber was bei ihnen als Modell verstanden
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wurde, wird von deren Nachfolgern in den Gegenstand selbst hineinprojiziert.

Eine Hohepunkt dieser Auffassung war mit Schleicher erreicht. Aber durch diese
naturwissenschaftliche Richtung wurde der Einflul der Sprachbenutzer auf die
Sprachentwicklung eliminiert. Die Junggrammatiker betrachteten es als ihre Aufgabe, die
naturwissenschaftliche Methode der sprachlichen Forschung auf dem diachronischen
Gebiet zu prazisieren.

Im Unterschied zu den naturwissenschaflichen Gegenstinden sind die Kulturprodukte
durch die Wirksamkeit psychischer Faktoren bestimmt. Der psycho-physische
Doppelcharakter der Sprache macht sie zum Gegenstand der Psychologie sowie
Naturwissenschaft. In der weiteren Entwicklung der Ideen Humboldts entstand in der
Mitte des 19. Jhs. eine psycholgische Konzeption in der Sprachwissenschatft.

Unter Psychologie der Sprache wird die Analyse der psychischen ProzeBe, die mit den
Sprechakten verbunden sind, verstanden. Aber darunter wird es auch das Studium der
psychologischen Gesetzmifligkeiten verstanden, die bei der historischen Entwicklung
eines Sprachsystems wirksam sind. Unter dem Einflufl der Psychologie wird eine
Hinwendung zu geistes- und sozialwissenschaftlichen Untersuchungsmethoden in der
Sprachwissenschaft wirksam. So wurde anstelle der physischen die psychologischen
Mechanismen der Sprachentwicklung herausgearbeitet und die Sprachentwicklung wurde
wieder mit dem kommunikativen Bediirfnissen der Sprachnutzer in Zusammenhang
gebracht. Die Héhepunkt der psychologischen Auffassung der Sprache war in der
Jjunggrammatischen Etappe erreicht.

Das Hauptziel dieser Arbeit liegt in der kritischen Analyse der Theoriebildung und
Untersuchungsmethodik der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft. Der Autor hat
sich dabei besonders bemiiht, durch die systematische Beschreibung der theoretischen
Besonderheiten der historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft und ihres historischen
Hintergrundes aufzuzeigen, in welchem Zusammenhang die Entstehung einer

Wissenschaft mit der Hauptstromung in den philosophischen Gedanken der Zeit steht.



