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B Résumé

Sur la formalisation du mécanisme déictique
énonciatif: 1'exemple de la pré—postposition en

coréen et en frangais

Hyong-Dal PAK

En linguistique saussurienne comme en psychomécanique guillaumienne, l'activité
de langage (ou le circuit de la parole) a été saisie comme le circuit égo(je)
centrique de la paire je-tu, en prenant le concret visible (=je comme entité
interrogative réelle/lexicale) pour [l'abstrait invisible (=tu comme marqueur
grammatical interrogatif) et vice-versa, avec cette différence qu'il présuppose ou
non la notion de cinétisme. Cette méme saisie égocentrique du circuit a entrainé
le traitement de deux types de marqueur grammatical (pré-postposé au lexical) en
frangais et en coréen, comme par exemple le genre-honorifique se rapportant a
I'homme—chose et la préposition-particule de cas (interphrastique) sous 1'étiquette
séparée et dans cet ordre implicite. Pour dépasser les limites de ce traitement
lexico-grammatical(=incidenciel/combinatioire), force nous est de reconstituer le
mécanisme de la personne cinético-synaptique (tu-centrique) non arbitraire, ce
qui revient a4 réduire la paire du circuit non synaptique (je-centrique) en deux
temps synaptiques distincts: l'avant (question-résponse pure <honorifique zéro>) et
Yaprés (Q.R.<honorifique>), c'est-a-dire, a saisir le mécanisme synaptique général
(tu — <je>/<tu> <« je) en tant que genése — synaptisant/synaptisé ou personne
flexionnelle — (personne verbale) / personne pronominale, ou bien encore théorie
(phonologie générale <personnelle> < morphologie générale = syntaxe interne
< syntaxe externe.*

*N.B. : l'absence / présence de paranthése correspond a l'ordre synaptique 1/2 :
la ligne oblique(/) indique la limite du couple synaptique interne(gauche)/

externe(droit) ; la fléche(—/«) indique 'odre/ mouvement synaptique.
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B Abstract

On the formalization of the enunciative—deictic
mechanism: the example of the pre—postposition

in Korean and in French

Hyong-Dal PAK

In saussurian linguistics as in guillaumian psychomechanics, the activity of
language (or the circuit if the speech) has benn apprehended as the ego(I) centric
pair of I-You, taking the visible concrete(=I as real/lexical interrogative entity) for
the invisible abstract(=You as interrogative grammatical marker), and vice-versa,
with this difference that it presupposes or not the notion of kinetism. This same
egocentric apprehension of the circuit has led to the error of treating two types
of grammatical marker(pre-postposed to the lexical in French and in Korean),
such as the gender-honorofic relating to the man-things and the intrasentential
preposition-particle of case, under the separate label and in this implicit order.

In order to surpass the limits of this lexico-grammatical(=incidencial/combinatory)
treatment, it is necessary to reconstitute the kinetico-synaptic(You-centric) non
arbitrary mechanism of the person, namely, to reduce the pair of the non
synaptic(timeless/I-centric) circuit to two distinct synaptic times: the before(pure
question-response: zero honorific) and the after (Q. -R. : Honorofic), that is, to
apprehend the general synaptic mechanism(You — <I>/<You> <« D),* which is
equivalent to the following formula: “genesis — (synaptifying)/synaptifee”, or “flexional
person — (verbal person)/ pronominal person”, or else “theory(general<personal>
phonology) = general morphology = internal syntax #= external syntax”.

*N.B : the absence/presence of bracket corresponds to the synaptic order 1/2; the
slash(/) indicates the limit of the internal(left)/external(right) synaptic
pair; the arrow (—/<-) shows the synaptic movement or order.



